SECCION JUDICIAL 01

Rcquisitos de la jurisdiccion especizal de la Corte Suprema para
conocer de los juicios sobre contratos celsbrados por el
Gobierno.

Recurso de wulidad iuterpuesto por ol Ministerio Fis-
cal. en L causa que sigue con el Supremo Gobicr-
no v coti el Ranco de Londres, Méjico v Sud dmé-
rica.—Procede de Lima.

DICTAMEN FISCAL
IExemo. Sefor:

IFn julio de 1891 el Banco de Londres, Méjico y
-Sud América interpuso ante esta Iixcma. Corte, de-
manda ordinaria contra el Fisco para ¢l pago de 20,000
libras esterlinas. , _

1 sefior Fiscal doctor .Galvez, a quien se pidio dic-
tanxen, lo expidio a fojas 5 declinando de jurisdiccion,
por cuanto no tratandose de un caso comprendido en el
inciso 4° del articulo 18 del Reglamento de Tribunales,
el conocimiento de la causa corresponde al juez de 1*
instancia; y como el sefior doctor Galvez formulara ex-
cusa, el otro sefior Fiscal sostuvo a fojas 7, la incompe-
tencia del Poder Judicial para conocer de un asunto cu-
va resolucion corresponde al Congreso. .

Los encargados de defender al Fisco plantearon,
pues, la cuestion, de jurisdiccion en este doble terreno:

1°—El conocimiento del asunto ne corresponde al
Poder Judicial, sino al Legislativo;,
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2*—Declarada  la competencia  del Poder  Judi-
cial, el conccimicento de la causa corresponde al Juez del
fuero comim. '

f.a Sala de 1* instancia y la de vista han declara-
do sin lugar el artienlo en el primer sentido; pero no
han comprendido en su fallo el segundo extremo, no
obstante que en la parte considerativa del auto de fojas -
14, se demuestra que la denranda del Banco es de las
que corresponden al fuero comun; y que el Adjunto
doctor Aramburo planted la cuestion en el mismo te-
rreno, en el dictamen de fojas 16.

En concepto de este Ninisterio, la excepeion de
jurisdiccion es perfectamente legal vv ol sentido de que
no es a V.E. sino o un Juez de 1* instancia a quicn
compete el conocimiento del juicio iniciado por ¢l Ban-
co de Londres, Méjico vy Sud América. . ’

Porque la accion entablada es liza y llanamente la
de cobro de dinero; sin que sea parte a considerarla
comprendida en el inciso 4° del articulo 18 del Regla-
mento de Tribunales, la circunstancia de que el cobro
proviene de un contrato celebrado entre el Gobierno y
el Banco: porque en tal caso todos o casi todos los jui-
cios sobre pago de dinero se refieren a algtin convenio
entre el que cobra y el que debe pagar. La disposicion
citada se refiere a los juicios cuyo objeto es el contrato
ngsmo; su validez o nulidad; su inteligencia e interpre-
tacion; y ¢l promovido por el Banco es de caracter dis-
tinto.

Corrobora la legalidad de la excepcion declinato-
ria en el segundo sentido, la. Suprema resolucion de
23 de noviembre de 1887, expedida en el juicio de cuen-
tas del Banco con el Gobierno, y que corre a fojas 158
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del cuaderno agregado. V., ha declarado que el refe-
rido juicio de cuentas debe ventilarse ante el juzgado
competente; y no obstante que el origen de esas cuen-
tas se halla en contratos celebrados entre el Banco v el
Fisco, V. I&. no se ha atribuido el derecho de juz-
garlas.

Fn consecniencia el Ministerio Fiscal es de sentir
que V.IE se sirva declarar nulo el auto de vista con-
firmatorio del de primera instancia v reformandolos,
declarar fundada la excepcion declinateria deducidag a
fojas 35, y que en consecuencia la Iixema. Corte Supre-
ma no es competente para conocer de este asunto, pu-
diendo el Banco interponer su accion ante el juzgado
que corresponda.

-

Lima, abril 235 de 1804.

Albarracin.

RESOLUCION SUPREMA

(3

. ~ Lima, agosto 20 de 1894.

Vistos: de conformidad con el dictamen del Mi-
nisterio Fiscal, cuvos fundamentos se reproducen: de-
clararon haber nulidad en el auto de vista de fojas 19
vuelta, su fecha 4 de julio de 1892, confirmatorio del
de 1" mstancia de fojas 14, su fecha 24 de diciembre
del aiio anterior, v reformandolo: declararon fundada
la excepeion declinatoria deducida a fojas 3, v que en
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consecuencia la Itxcma. Corte Suprema no es compe-
tente para conocer en este asunto, pudiendo el Banco
interponer su accion ante el juzgado.que corresponda.

Loavsa. — Corzo. — Elmore. — Lama. — Iiguc-
redo. _ .

Se publicd conforme a ley, de que certifico.
Luis Deluclu.

Causa N' 380. — Afo 1892.

La calidad de herederos en una sudesion abierta en el extrange-
ro, se prueba con arreglo a la lex fori.

Recurso de nulidad interpuesto por don Ossian Maillard,
cn la causa que sigue con don Enrique Tierry, sobre
rendicion de cuentas.—Procede de Lima.

DICTAMLIEN FISCAL
Excnwo. Sefior:

Don Ossian Maillard, con poder de la viuda de
Iirrequeta, residente en Paris, demandé-a don Enrique
Thierry, para que le rindiera cuentas de la administra-
¢ion de unas minas en que la Errequeta era participe.

Sustanciandose el juicio, expuso ¢l mismo Maillard
a fojas 35 vuelta, que su comitente habia muerto, y que



