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Subsistencia de providencias expedidas por un juez declarado

incompetente '

Recurso de nulidad'¡ntcrfuesto por don Vicente Gutié—

rrez, cn la causa que sigue con don Edmundo Du—

gcmzc, sobre nulidad de Un auto.——Proccdc de

Lima. '

'01CTA M EN FISCAL

Excmo. Señor :

Con fecha 27 de noviembre de 1893, se presentó

don Edmundo l)ugcm1c, ante el juez de Lima, doctor

Sánchez Benavides. manifestando que por desacuerdos

habidos entre él y don Vicente Gutiérrez, sobre el cum—

plimiento de una escritura de administración y habilita—

ción de.las haciendas de Pomalca ); dc C011ud y consig—

nación de sus productos, había llegado el caso previsto

en la cláusula ()º de la escritura de fecha 8 de mayo de
1889, testimonio de fojas 8, cuaderno B, según la cual

debía procederse al nombramiento de árbitros para re—
solver esas' diferencias.

El juez proveyó la demanda en lº de diciembre de
este año y libró 01 despacho de fojas 25 de dicho cua-
derno B.

Con fecha 6 de diciembre (10 1893, Se presentó ante
el juez de Chiclayo, don Vicente" Gutiérrez, pidiendo
que citara & don Edmundo Dugcnnc para el nombra— '
miento de árbitros por haber ocurrido diferencias entre
ambos sobre el cumplimiento de un contrato de habili-
tación, administración y consignación de productos de
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sus haciendas Pomalca y Collud, y que lo autorizara pa-

ra venda 105 productos sin intervención de Dug_cnnc.

El juez doctor Llosa, proveyó csc escrito y_ordcnó

la medida solicitada por Gutiérrez. y

Contra ésta se opuso Dugcm1e, alegando que ím-

p01'taba la infracción de las escrituras, cuaderno letra A.

y dedujo la tacha de la incompetencia del juez para co-

nocer de esta causa.

Provocada la competencia entre ambos jueces, so-

bre su jurisdicción para conocer en el pleito, resolvió

V. E., certificado de fojas 41, cuaderno B, que el juez

competente es el doctor Sánchez Benavides, juez de Prí-

mcra Instancia de Lima, y en tal virtud debe radicarse

la causa en su juzgado.

Don Edmundo Dug*ennc ha pedido, como conse—

cuencia de esa resolución, que se dcclaré la ínsubsísten-

'cia de lo actuado y proveído por el juez íncom¡mtentc de

Chiclayo, y la Corte Superior de Lima, por auto de fo—
jas 26, cuaderno corriente, ha rcyocado el auto en que

el doctor Sánchez Benavides declara no poder anuler los

autos del juez de Chiclayo, y ha dec1arad0 & su vez la

nulidad c insubsístcncía del auto del juez de Cñíclayo,
por cuanto no tenía jurisdicción para dictar providen—

cias de carácter trascendental en esta causa.

Conta csc— auto de vista se ha interpuesto el re—

curso cxtmorclínarío, que viene _al conocimiento de V.
TC., y el Fiscal opina que el auto está arreglado a dcrc-

cho, porque estando resuelto por V. Ti. que el juez

competente es el de Lima, doctor Sánchez Benavides,

no pueden subsistir providencias expedidas por otro

juez, a quien se ha desconocido la jurisdicción, contra

los cuales se ha opuesto Dugem1c, tachándolos dc aten-
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tatoríos a sus derechos; y que como lo demuestra la

comparación de fechas fueron solicitadas y acordadas

después de haber presentado Dugcnne al juez de Li—

nm. y concluye que puede declarar V. E. no haber nu-

lidad en dicho auto de vista, siendo procedente _cl re—

curso por tratarse de cuestión jurisdiccional, salvo me—

jor acuerdo.

Lima, agosto 18 de 1894.

Gálvez.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, diciembre 6 de 1894.

Vistos: con lo expuesto por el señor Fiscal: y con-

siderando que la nulidad estatuída por 105 artículos

veinticuatro y mil seiscientos cuarenta y nueve, inciso
segundo del Código de Enjuícían-fícntos,' es sólo para
el caso de que el Juez usurpc jurisdicción; que tal usur—
pación no existe, cuando el juez conucc de la causa im-
tcs dc cn;ablzuºsc la competencia, como resulta del in—

¡císo segundo. artículo dieciséis, c-íncíso sexto. artículo

veintiuno, y del articuló trescientos ochenta y ocho; que
tratándose de medidas precautorías, tampoco existe la

usurpación, cuando ellas son urgentes y no es posible el

acuerdo entre ambos ju€ces que disputan la jurisdicción,

como lo establece el artículo trescientos ochenta y nue,

ve. que la medida de que se.tmta fué dictada por el Juez

de Chiclayo c! síéto de diciembre de mil ochocientos no—'
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venta y tres, a fojas treinta, vuelta, del cuaderno A, es

decir, antes de c11tablarse la competencia, que sólo se

dió por promovida el nueve de] mismo, a fojas treinta y

dos del cuaderno B, de modo que ella no envuelve usurpa—

ción de jurisdicción; que la nulidad dé lo hecho por el

juez es independiente de la subsistencia de las nx'_cdi(las

dictadas, contra las que se puede reclamar ante el Juez

que corresponde; declararon haber ¡mlídaa cn el auto de

vista de fojas veinticinco. vuelta, su fecha, veintiuno de

julio del presente año; y rcformándolo, con firmaron el

de primera instancia de fojas ocho, su fecha primero de

junio del mismo año, que declara sin lugar el artículo de

nulidad promovido por don Edmundo Dugcm1e, & quien

se deja su dcr_ccho a salvo para que puedo reclamar de

las providencias libradas, ante el Juez declarado com—

petente; y las devolvieron…

L0y sa. —— Guzmán. — Elmore. —— Lama. —— II'—

11:61:05.

Se publicó conforme a ley, de que certifico.

Luís Delucchí.
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