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vista de fojas veintitres, su fecha siete de julio del afio
proximo pasado. que, revocando el apelado de fojas diez
y ocho, vuelta, su fecha veinte de diciembre de mil ocho-
cientos noventa y tres, declara fundada la excepcion de
naturaleza del juicio e msubsistente el auto de solvendo
v manda dar a la causa la sustanciacion que correspon-
de; condenaron en las costas del recurso a la parte que

lo interpuso; y los devolvieron.

Loayza. — Lspinosa, — Corso — Lama. — Ji-
ménes.

Se publicd contorme a ley, de que certifico.
Luis Delucchi.,

Causa N* 407. —- Aflo 1804.

Se puede remitir la pena impuesta por el delito de injurias,
cuzndo estia ejecutandose,

Recurso de nulidad interpuesto por don Ignacio Zetva-
llos, cn la catsa que le sigue con Andrés Fucntes,
sobre injurias.—Procedc de Arcquipa.

Excemo. Senor:
Consentida la sentencia de fojas 20 que declara

fundada la querella de calummnia imponiéndose al acusa-
do la pena respectiva y después de algunas actuaciones
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qque embarazaron la ejecucion, aparece a fojas 50 un es-
crito en el que el personero de la querellante, cediendo
dice, a los ruegos v siiplicas del reo den Ignacio Zeva-
Tlos, convino en perdonarlo, a cuvo efecto el ofensor se
retracto de las injurias materia del juicio y se desistio
de las cuestiones pendientes promovidas por €l

Si en los juicios en que interviene <] Ministerio Kis-
cal, no basta ¢l perdon del cfendido o cualquiera arre-
<lo que pudiera hacer con el ofensor para impedir la pro-
secucion del proceso o la ejecucion de la pena impuesta,
no sucede lo mismo con las cuestiones entre particulares
cuando se trata de delitos que solo a cllos afectan, co-
mo el presente de injurias, en que no ha necesitado to-

mar parte el Ministerio Puablico, por no tener interds cy'

¢l la sociedad cuyos derechos representan los seiores Is-
cales en los casos eir gque toman a su cargo las cuestiones
haciendo ¢l papel de actores o coadyuvando a la accion
intentada por éstos

Sin embargo. el auto de fojas 7o, ¢ mfirmado por la
[tma. Corte Superior de Arcequipa’ a fojas 78, manida
llevar adelante la ¢jecncion de la sentencia, establecien-
do al mismo tiempo que esto se haga sin perjuicio de
cualquier arreglo privado.  Tal resolucion no e¢s con-
forme, a juicio del que suscribe, con la ley. ni con la
doctrina v es ademas contradictoria.

Dice el falle del Superior ue segun el inciso 3" ar-
ticulo 1,720 del C. C.. se prohibe transiyir sobre la penz
impuesta en causa criminal’ pareciendo deducir de aqui
que no debe tener aplicacion lo dispresto en el articulo
202 del Codigo Penal, por el que el culpable de calumnia
o injuria contra un particular, queda exento de la pena
si lo perdona ¢l ofendido, que es la opinion emitida por
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el Juez de Primera Instancia y por el senor Iiscal de.la
Corte Superior.

Los propios términos del citado articulo 292 estan
revelando, que él se refiere sola v exclusivamente al ca-
so en que se hayva pronunciado sentencia condenatoria,
como aparece de la frase “queda exento de peina st lo
perdona el ofendido™. Para que este puede perdonar la
pena, es preciso que hava pena impuesta o sea que se
trate de aplicar la sentencia guie la impone.  No pedria
el ofendido impediv la inspesicion de la pena por el per-
don, si se tratara de averiguar si hay delincuencia vy de
consiguiente, pend,- pues antes que la sentencia se pro-
nuncie nadie tiene ¢l derecho de dezir aue el acusado es

\\Clllp:l])lc ni muchc menos que mereee tal o cual pena.

Ademas, el iuciso 37 del articulo 1720 C. C., invo-
cado por la Corte de Arequipa, no hace otra cosa que
establecer la regla gencral) sin jmpedir. las excepeiones
que la ley penal o de enjuiciamientos penal pueda pres-
cribir.  Ast en el caso actual, aparte de! mencionado ar- .
ticulo 292, el 23 decl Codigo de Procedimientos permite
que las causas en que no tiene obligacion de acnusar ¢l
Ministerio Iiscal puedan terminar por desistinmiento o
por abandone.  Siesto ¢s asi, querellante y acusado han
podido hacer los arreglos que tuvieran por conveniente
para cortar ¢l juicio. abandonandolo, desistiéndose ¢ ex-
presando al Juez la rensision de la pena.

‘ Y no se diga como dice el sefior Fiscal de la Corte
mencionada, que la cjecucion de la sentencia ya no de-
pende de los Tribunales sino de la autoridad politica, no
solo porque esa sentencia no se habia ejecutado al veri-
ficarse el perdon segtun el eserito de fojas 50, sino por
que en ese mismo escrito el querellante impuso al ofen-
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sor que se desistiera de las cuestiones pendientes que
hasta ese momento habian impedido 'a ¢jecucion, Ha-
hiendo cuestiones pendientes, el asunto estaba snjeto a
la autoridad judiciall ante la cnal precisamente se ges-
tionaba por cl ofendido para que se aplicara la pena v
por ¢l acusado para que se invalidara la sentencia ue
la imponia.

Agrégase a lo expuesto que el perdon contenido ea
el va citado recurso de fojas 50, esti ratiticado por i
legalizacion de las firmas v por la aprobacion contenida

en el auto de fojas 51, vuelta, por n:nera gue no se

compiende cento ha pedido, mientras se trataba de la -
subsistencia o iesubsistencia de ese perddn de pena, 1)/
nerse en la careed al que ha interpuesio el extraordina-
rio recurso de nulidad v practicarse  los demds actos

contra sis intereses, a gue ¢l hace referencia.

Que la resolucion adoptada es, por otra parte, con-
tradictoria, parcce claro, desde que ella manda que se
cumpla la sentencia aplicandose la pena senalada o sea
poni¢ndose en prision al acusado vy declara que esto se
haga sin perjuicio de cualquier cenvenie privado, es de-
cir del convenio de fojas 50. en que se perdona ia pena
v el penado contrae fo obligacion, después de retractar-
se dg la injuria y de desistrse de las oposiciones pendien-
tes, de entregar la suma de 150 soles, sudiende, con esa
entrega, recoger los animales embargados, esto es, segtin
parece, los animales que tiene en su poder el gquerellante.
Asi, la contradiceion es manifiesta y se trata de injurias
que se han querido perdonar en cambio de una cantidasl,
tal vez compensada yva con el enhargo v la prision.

CLin merito de lo expuesto, ¢l que susceribe cree que el
Tribunal puede declarar la nulidad y revocar el falle
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de primera instancia en el sentido expresado, salvo el
mas ilustrado parccer de V. L.

Lima, diciembre 18 de 1894.

. A, del Solar.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, cnero 12 de 1893.

Vistos; en discordia de votos, y de conformidad con
\l_os fundamentos del dictamen del Ministerio Fiscal que
sc¢ reproducen: declararon nulo el auto de vista de {o-
jas setenta ¥ ocho, su fecha cinco de octubre tltimo; re-
formandolo y revocando el de prinrera instancia de fo-
jas sctenta, su fecha cuatro de agosto anterior, declara-
ron remitida la pena impuesta a lgnacio Zevallos, por
el delito de injurias en la sentencia de fojas veinte, a
mérito de la transaccién corriente a. fojas cincuenta;
debiendo ponerse en consecuencia en libertad al enjui-
ciado; dejando a salvo el derecho de doiia Clara Zeva-
Hos para los efectos civiles. de la transaccion indicada ;.
y los devolvieron.

Sanches. — Guzmdn. — Corzo. — Jiménes.

El voto del sefior Sanchez fué por la no nulidad.

\

Se publico conforme a ley, de que certifico.

Luis Delucchi.
Causa N’ 925. — Aflo 180.4.



