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No se deben las utilidades convenidas en un contrato de fleta-
mento, cuando no se ha t:asportado el cargamento,

Recurso de nulidad interpuesto por don Pedro PP. Péres
en la casa que sigue con don Alejandro Sauri
bre cantidad de soles.—DProcéde de ILima.

, So-

-

DICTAMEN FISCAL
Excemo. Seior:

Don Alejandro Sauri, capitan de la barca **Maria”,.
celebrd con don Podro Pérez, el contrato de fletamento
de fojas 1, segtin el cual debia pagar Pérez 10 chelines
por cada tonelada de sal que Sauri se conrprometia a
conducir de Huacho a las costas de Australia—Pérez
se obligaba a abonar dos chelines mas por cada tone
lada de flete, y el 50 por ciento de las utilidades que
ese carganw@nto de sal produjese y a abonar el mismo
ilete y premio por el cargamento de carbéon que en re-
torno congluciria la barca “Maria” de Sidney al Peru.
ILa expresada barca sufridé averias que impidieron la
continuacion del viaje y tuvo que arribar a Paita, en
donde Sauri, por orden de Pérez, entregd el cargamen-
to a los senores 1.opez, corresponsales de'la casa de don
Tomas Dawson yCia., aseguradores del cargamento y
de los fletes.

Con estos antecedentes se ha presentado el capitan
Sauri, pidiendo que Pérez le abone la mitad de las utili-
dades obtenidas en la cesién del cargamento, pues ha-
biéndose calculado en el contrato como valor de cada
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tonelada una libra y nueve chelines y obtenidose como
premio del seguro mas del doble de esa suma, se consi-
dera con derecho al 50 por ciento de la diferencial o sean
535 lLibras Isterlinas.

Don Pedro Pérez sostiene que Sauri no ha ganado
¢l prenso, porque no vendid el cargamento en Australia,
ni cumplié con traer el carbén de retorno; en que tuvo que
ceder o transferir ¢l cargamento de sal a la casa de
Duncan Fox y Cia’ la cual cobrd el seguro, sin que ob-
tuviera ventaja alguna, y en fin que no habiendo con-
seguido utilidades nada debe a Sauri, quien debe con-
formarse con haber recibido el flete del cargamento.

El capitan Sauri ha contestado, que, si bien cs
cierto que el cargamento estaba destinado a Australia,
no por cso se limité su derecho a 'las utilidades caso de
venderse en otro lugar; que Pérez cedio el cargamento
a Duncan Fox por las 1,800 l.ibras, precio del seguro,
y como el cargamento s6lo importaba 711 L. 19 cct. hay
una diferencia de 1070 .. a cuya mitad tiene derecho;
que las utilidades de Pérez son manifiestas, pues aun-
que la casa de Dawson y Cia., pagé el seguro a la de
Duncan Fox y Cia., ésta se lo abond a Pérez, quien en
definitiva gand en el negocio la expresada cantidad de
mil setenta L. E., v para corroborar sus asertos agrega
Sauri que Pércz ha sido reembolsado de todos los ade-
lantos que hizo para la provision de la nave, con cl valor
del seguro del flete y con el reconocimiento de los dere-
chos del armador, cuando se le dieron 6rdenes para la
entrega del cargamento en Paita.

En Primrera Instancia se ha expedido la sentencia de
fojas 77 a, modificada en parte a fojas 82; la misma que
ha sido confirmada a fojas 103, declarindose que Sauri
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tiene derecho a la mitad de las utilidades obtenidas por
Pérez en el cargamento de sal que abandond a la casa ase-
guradora de don Tomas Dawson y Cia., utilidades que
ascienden a auinientas treinta y cinco libras.

En concepto del Fiscal la resolucién de vista esta
arreglada a la ley y los términos ¢l contrato, porque ha-
Dbiéndosd estipulado que el capitan Sauri tendria la mitad
de las utilidades que produjese el negocio, sin restrin-
girse a la venta de la sal, en Australia, v cedidose el car-,
gamento en Paita, de donde no pudo pasar adelante la
barca '*Maria”, por caso fortuito de fuerza mayor com
una gran utilidad 2 la casa de Duncan Fox, la cnat se-
gl la declaracion de su jefe el senor Reed, aboné todo
el valor del seguro a la cuenta de don Pedro Pérez, es
evidente que Pérez debe a Sauri el 50 por ciento de la
ganancia obtenida en ese negocio. Ademas segun lo in-
dica la resolucion de vista, Pérez no pudo trasferir sus
derechos al cargamento de la barca “*Maria”, olvidando
los derechos del capitan Sauri, de manera que ya fuera
Pérez o su cesionario quien asumiera el derecho al car-
ganwento, tenian que reconocerle su accion a las utilida-
des estipuladas en el contrato de fletamento.

En conclusion, opina el Fiscal porque declare V. L.
no haber nulidad en la resolucion de vista que motiva
el recurso, salvo mejor acuerdo.

Lima, abril 10 de 189s.

; Gadlves.
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RESOLUCION SUPREMA
Lima, abril 30 de 1895.

Vistos: con lo expuesto por el sefior Ifiscal, y te-
niendo en consideracidn: que por ¢l contrato de fleta-
mento de fojas primera® cl capitin y armador don Ale-
jandro Sauri, se comprometié a hacer un viaje redondo
en la barca “Maria”, llevando una cargamento de sal,
de las Salinas de Huacho a Sidney en Australia, y tra-
yendo de retorno un cargamento de carbon de New Cas-
tle al Callao: que, como obligaciones reciprocas, el {le-
tador don Pedro Pérez se obligd en el misuw contrato a

_pagar a Sauri dicz y seis y catorce chelines, respectiva-
mente por el flete de tonelada de sal y de carbon, asi co-
mo a abonarle, “si hubiesen utilidades en la venta de los
cargamentos” dos chelines de aumento en el flete del
carbon, y ademas el cincuenta por ciento de las utilida-
des, deducidos los gastos, y calculandose el precio de la
sal a una libra esterlina, nueve chelines por toneclada y
el del carbén segun factura; que, en un contrato bila-
teral son reciprocas las obligaciones contraidas por los
otorgantes; de manera que ellas se suponen sujetas a
condicion resolutoria: la cual se realize, cuando uno de
los contratantes falta al cumplimiento de la obligacion,
en la parte que le concierne, como lo estatuye el articu-
lo mil doscientos ochenta y secis del Codigo Civil; que,
consta de autos, v csta reconocido por las partes, que
el capitan Sauri, no cumplio con trasportar la sal a Sid-
ney, y menos, con traer el cargamento de carbén de re-
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torno; pues. su nave no paso del puerte de Paita, donde
hizo arribada por hacer agua; lo enal mwotivé el abando
no de la carga o los aseguradores por Duncan FFox y Cia,,
cesionarios de Pérez; Que, atn en el supuesto de que
el siniestro hubiese dependido de caso fortuito, y no
mnpusiera responsabilidad al fletante, el hecho de que
¢l no cumphid la obligacion de cjecutar el trasporte, re-
leva a la otra parte del compromiso de abonar a aquél
cl flete, y de darle particpacion en las utilidades, con
arreglo a la naturaleza de las obligaciones condiciona-
les, ¥ como lo exigen los principios mas evidentes de
justicia; que tales disposiciones del derecho comim se
hallan confirmadas por las reglas privativas del con-
trato de fletamento: por que segin el articulo setecien-
tos sctenta y ocho y el setecientos ochenta y uno del
Codigo de Comercio, cuando la nave hace una arribada
forzosa para una reparacion urgente, no se debe indem-
nizacidn al fletador, como se deberia siendo ilegitinza la
arribada; y en caso de hallarse el buque en estado de ab-
soluta innavegabilidad sin que pueda el capitan suminis-
trar otro en su reemplazo, s6lo se cobra el flete en pro-
porcion a la distancia que e ported la carga: Que,
s¢ ‘halla reconocido por el actor en la demanda y.
corroborado con los recibos respectivos, que ¢l no
gand flete alguno; pues devolvid voluntariamente al
fletador la suma que. éste le habia anticipado, a
cuenta del flete, a consecuencia de no haher podido aquel
cjecutar el trasporte pactado, sin que retuviese la parte
proporcional a la distancia recorrida; sin duda por que
la nave no habia estado bien preparada para recibir el
cargamento estipulado desde que confiesa el actor, que la
averia procedio simplemente de esta, sin ocurrir acci-
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dente alguno maritimo: Que por lo mismo, tampoco ha
pedido el fletante tener participacion de las utilidades
que se obtuvieran e la sal, las cnales constituyen parte
del ilete pactado, conm lo sostiene aquel repetidamen-
te, v en especial en sus recursos de demanda vy réplica
.de fojas diez y nueve y fojas treinta, aun en el supues-
to de que tal participacion se hubiese concedido cual-
quicra que fuese la manera de reportar las ganancias,
y cualquiera el lugar en (ue se consiguiesen: Que, por
otra parte, aun en el caso de que se hubicse trasporta-
do la sal a Sidney v el carbon al Callao, para que Sauri
tuviese opcidn a parte de las utilidades sobre la sal, se-
ria preciso que éstas hubiesen existido por efecto de la
venta de dicho articulo en el puerto de su destino; por-
que el enviarlo Pérez ¢én viaje tan largo, gravandose
con el flete, v con el abono de la mitad: del provecho, ha
de creerse que fué, ya por considerar que este habia de
ser considerable, y diera asi margen para dividirlo con
el fletante, yva con el fin de abrir nuevos mercados a
la sal, que produce aquél en las salinas de Huacho;

propdsitos que quedaron frustrados, juntamente ‘con
el viaje: Que no habiéndose obtenido utilidad alguna
de la venta de la sal en Sidney, por no haberse cumplido
el contrato de fletamento, Sauri no puede reclamar par-
te de las ganancias, aunque éstas se hubieran obtenido
por Pérez, negociando el articulo en, otra plaza: Que es-
ta misma negociacion de la sal en lugar diverso del de
su destino, no se ha verificado, pues la demanda se fun-
da tnicamente en el provecho obtenido por Pérez, a con-
secuencia del seguro del articulo, que hicieron sus cesio-
narios Duncan Fox y Cia.; Que el contrato de seguro tie-
ne por objeto esencial sélo salvar el valor originario. de
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lo asegurado: y es Opuesto a su naturaleza, que por ¢l
se consigan utilidades, como resulta de lo dispuesto en
el articulo ochcecientos setenta v cuatro e inciso segun-
do del novecientes  once del Codigo  citado; de mo-
do que no debe admitirse que Pérez o sus cesionarios
reportasen ganancias mediante ese contrato: Que, ta-
les provechos no pueden estimarse comprobados, por cl
simple hecho de haber diferencia, entre el precio pagado
por &l asegurador y el sefialado en el fletamento; por-
que, pretendiéndose tales utilidades como derivadas de un
acto extraio a este ultimo -contrato, y practicado por
terceros, habria que combinar aquella diferencia de
precios, con las otras ventajas y con las pérdidas ue
hubiesen causado a Pérez el hecho de haberse frustra®
do el viaje y la circunstancia de realizarse el articulo en
¢l mismo pais, abatiendo su precio con dafio del expre-
sado Pérez, productor de él: combinacidén que no sc ha
esclarecido: de suerte que no es posible asegurar que
¢l demandado haya' conseguido utilidades efectivas:
Que, aun en ¢l caso de haber este altimo obtenido tales
ganancias en virtud del seguro y por tanto de un nrodo
irregular, en cllas no debe Sauri tener participacion;
va por que el animo de los otorgantes del fletamento no .
pudo ser el distribuirse ganancias'que no estin autori-
zadas por la lev: ya por que las utilidades a qire se re-
fiere la poliza de ese contrato, son las.que se obtuvieran
de la venta de la sal y del carbén en los puertos de su
destino; no las que se consiguicran mediante un conve-
nio de mera conservacion, ajustado por terceras per-
sonas: Que ademds ,no es cierto que Pérez haya reco-
nocido en la carta de fojas ocho, que se arreglaria con
Sauri sobre la participacion de éste en las ganancias;
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y, al contrario, el recibo de fojas tres, dado por el se-
gundo al primero por ¢l saldo de sus cuentas, y la devo-
lucion por Sauri de la suma que se le habia anticipado,
sin hacer reservas en uno ni otro caso, comprueban que
¢éste no se considerd con derecho a las utilidades que des-
pués ha reclamadc; Por tales fundamentos: declararon
haber nulidad en la sentencia de vista de fojas ciento tres,
su fecha diez v siete de diciembre del ano ultimo, ue con-
firmando la de primera instancia y cl auto angpliatorio
de fojas setenta y sicte vuelta, y ochenta y dos vuelta,
sus fechas, respectivamente, veintitrés de abril y cua-
tro de mayo del midmo afio, manda que don Pedro Pé-
rez pague a don Alejandro Sauri la suma de quinientas
treinta y cinco libras esterlinas, como utilidad obtenida
del cargamento de sal, por efecto del contrato de segu-
ro ajustado con respecto a ¢l; reformando la primera
y revocando las segundas, declararon infundada la de-
nzanda interpuesta por Sauri, de la que absolvieron a
Pérez; ordenaron el reintegro del papel sellado; y los
devolvieron.

Sdnches. — 1Vélez. — LElmore. — Lama. — Ji-
mones.

Se publicd conforme a ley, de que certifico.
Luis Delucchi.

~Causa N' 985 — Afo 1895.




