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La excepcién de prescripcién procede en lo criminal, aunque el
juicio se halle en estado de sumario.

Recurso de puitdad interpuesto por Mercedes  Mdlaga
cn el juicio que se le sigue por hurto. — Procede de
Arequtipa.

DICTAMEN FI8CAL

Tixcmo. schior:

Estando sustancidndose el sumario sobre el delito
de sustraccion de alhajas de la iglesia de Quequefia se
ha deducido la excepcion de prescripeion del derecho de
acusar: pero tanto el juez en el auto de fojas 34a. como
el Superior en el de fojas 38 han declarado que esa ex-
tepcion no procede durante el sumario, porque segiin el
articulo 39 del Codigo de Fnjuiciamientos Penal solo
son admisibles las recusaciones y las incompetencias
por razon del fuero. ' . ~

En concepto del Tiscal el auto de vista debe decla-
rarse insubsistente porque pudiendo interponerse la ex-~
cepcion de prescripcion en cualquier estado de los jui-
cios. segtn el articulo 530 del Codigo Civil, es admisible
en los juicios criminales, y no solo en ¢! plenario como
se indicaba en las resoluciones citadas, sino desde que se
inicia el juicio, pues determinando la ley penal, articu-
lo 95 del Codigo Penal que hay prescripeion del derecho -
de acusar, es evidente que puede impedirse la prosecu-
cion del sunmrio, desde que se pruebe que el delito esta
prescrito. De otra manera, resultaria que siempre ha-
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bria que adclantar el sumario, aun cuando se tratara de
delitos cometidos en ¢pocas remotas y con esto se ocu-
paria inutilmente fa atencion de los jueces, haciéndoles
investigar delitos, que no deben ser castigados por es-
far perdonada, por la acci6n del tiempo, la vindicta pa-
blica, y reparado el trastorno social ocasionado por la
comision del delito.

La excepcién de prescripcion  es privilegiada, y
estando propuesta por [a parte, ha podido resolverla el
juez previos los tramites de ley, y por esto opina el Fis-
cal que puede VE. declarar la insubsistencia de lo ac-
tuado desde fojas 34 a fin de que se provea ¢l escrito
de fojas 33 con arreglo a Ia ley, salvo mejor acuerdo.

Lima, ncviembre 29 de 18gs.

| Galves.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, diciembre 7 de 1895.

Vistos: de confornzidad con el dictamen del sefior
Fiscal, cuyos fundamentos se reproducen, declararon
nulo el auto de vista de fojas treintiocho, su fecha vein-
ticinco de setiembre tltimo, e insubsistente el de primera
instancia de fojas treinticuatro, su fecha veintisiete de
agosto anterior, y todo lo actuado desde fojas treinta y
cuatro; a cuyo estado se repone la causa para que ¢l juez
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reciba a prueba la excepeion de prescripeion -propuesta
por dofia Mercedes Malaga a fojas veintinueve: y los
dlevolvieron.

Loaysa. — Iispinoza. — Ebnore, — Lama. — Seo-
dar. .

Se publico conforme a ley, de que certifico. '.

Causa N° 777. — Afio 1893.

Reconocimiento de hijos naturales.

Recurso de wulidad  interpuesto por doiia Celestina
Garcia de Chueca en la causa que sigue con dofia
Isabel Garcia de Chepote sobre intestado. — Pro*
cede de Luna..

Attto resolutivo de Primera Instancia
Lima, julio § de 1893.

Autos 'y vistos: de conformidad en parte con lo
dictaminado por el Agente Fiscal; y considerando: que
ni la licencia otorgada’ por el doctor don Mariano I.eo-
cadio Garcia para el matrimonio de dofia Isabel Garcia,
a quien llama su hija, segtn consta de fojas dos vuelta;
" ni el instrumento de fojas cuatro, que contiene tanto el
poder general que el doctor Garcia did al doctor Chepo-



