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ANALES _T L'DICIAIJCS

' El fallecimiento de alguna de las partes no pone término al
compromiso cuando el tribunal arbitra ha sido constituído.

Recurso de nulidad ¡nfcr/mcs/0 por don Santiago lºur-
nándcs cn la causa que sigue ('()II la fcs/nnm:¡-¿zría

f de dan Julián I.a_vnl!s, sobre desahucio. — Procede
de Lima.

. _ DICTAMEN FISCAL

Excmo. señor:

v Según la ejecutoria de V. F.. de fojas 35 del cuader-

no acompañado expedida de conformidad con la vista

fiscal del señor doctor. Ar:míhar debe. hacerse la si—

g'uícnte distinción. que C(')1'1'cspondc II la jurisdicción or—

dinaria la ejecución de la deuda por pensiones de arren-
damiento del Mo1íno de Santa Clara, vm satisfechas al

propietario T.'ly0lls-*. porque el desahucio () $le 111 rcscí--

sión del contrato c<>rrcspond* al tribuna! arbitral.

Esta misma vuestíón la ha reproducido la señora

viuda de Layouq, fundímdosc en que por haber muerto

don Julián ].ay0us ha terminado el compromiso de so—

meter la cuestión (¡ árbitros, según el íncísw prínp-¿ro del

artículo 75 del Código de Enjuiciamientos y que no es

por tanto fundada la excepción de cosa juzgada deduci-

da por don Santiago Fernández. conductor del Moli—

no.
El juez ha declarado sin lugar por auto de fojas

18 y su referido de fojas 22, la cxccpcmn de cosa JUZ—
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guia y el Superior ha confirmado dicho auto a fojas 25.
í1md:"mdosc en que la acción de desahucio por falta de

pago de las pensiones (¡cbc vcntílarsc ¿…te el fuero co—

y no-ante los árbitros. -
En concepto del Fiscal cs fundado el recurso de nu-

'lídu(l, porque cstrmdo eiccutorízulo por V. E. que el co-

nocimiento del desahucio no corresponde a la just'cía

ordinaria, por estar estipulado cl juzgmnícnto arbitral,

y que sólo debe hacerse efectivo el pago de las pensio—

nes ante el juez ordinario. no puede resolverse hoy en

mim

“contra de esa ejecutoria: sin que obstc la circunstancia

de haber fallecido Layous, pues el articulo 75 del Códi—
go de Enjuícímnícntos se refiere a los compromisos ar—

bitrales antes de formalizarse: pero no a 105 casos en

que está constituido esc tribunal, pues entonces los hc-

1'cdcr<>5 tienen (¡ñº continuar las cuestiones en la forma

y mudo en que los dejó su causante, cuyos derechos y

obligaciones representan.

No cstand<'), pues. arreglado a la ley._pucdc V. F…

de conformidad cun cl artícuk> 1647 del Código de En-

juiciamientos. declarar la nulidad del auto de vista de
fojas 25 y rcf()1'11':.'1nd(310. declarar fundada la excepción

'de cosa juzgada para que se proceda conforme a la eje—

cutoria expedida por V. F… cn el cxpcd¡cntc aéompuña—

do, salvo mejor acuerdo.

Lima, diciembre 23 de 1895.
Gált'05.
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, marzo 30 de 1896.

Vistos: de conformidad con el dictamen del señor

Fiscal, cuyos fundamentos se reproducen: decla'aron

haber nulidad cn el auto de vista de fojas veinticinco
vuelta, su fecha catorce de novícmlírc del año próximo

pasado. y reformúndolo_ declararon fundada la excep-

ción de cosa juzgada, para que se proreda conforme a

¡a ejecutoria de fojas treinta y cinco del cuaderno acom-

pañado, su fecha: once de octubre de mil ochocientos

noventa y tres: y los devolvieron.

Guzmán. — .S'á11c/zcz. —— Í._oay:a. -—— Vélez. — Es—

/ví1mza. — Elmorc. — Lama.

Se publica conforme a ley, siendo cf voto de los se-
ñores Espínozix y Lama por la 110 nulidad; de que cer—

tífíc0.

Luís Delucclzí…

Causa Nº 766. —— Año 1895. _

 


