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del concurso los muebles materia de la demanda; y los

devolvieron.

Loayza. — Corso. — Elmore. —— Jiménez. "—- So-
lar. '

Se publicó conforme a ley.

. Luís Delucclzí.

Causa “ 508. —— Año 1897.

Reducbíón de canºn enfítéutíco.

Recurso de nulidad 1'zzfcr/mesío por la Beneficencia Pú-

blica de Trujillo en la causa que sigue con doña

Carmen Cortabarría viuda de Árclzimbaud sobre

cantidad de soles. — Procede de La Libertad.

DICTAM EN FISCAL

Excmo. señor :

El Director de la Sociedad de Beneficencia dc Tru-

jillo demandó cjccutívamente, fojas 13. a doña Carmen

Cortabarría de Archímbaud, poseedora del dominio útil
del fundo “San José de Cao”, llamado hoy de “Belén”,

el pago de quinientos doce soles. sus intereses _y costas

 



SECCIÓN _TITDICTM. 469
 

del juicio, alegando que conforme a la respectiva esc1'í-

tum pública de venta en cnfítcusís, cuyn testimonio co-

rre de fojas 1 a fojas 12. debía pagarse el canon de cien-

tv ve¡ntc pe.ºos anuales. y que habiéndose satisfecho des-

de 1858 sólo cien pcsós por cada anualidad, sc encontra-

ba pendiente la diferencia de veinte pesos que en treinta

y dos años trascurridos hasta el de 18.00, en que se de-

dujn la acción, componen la suma demandada.

. Contradícho cl rcquerím'cnto de pago a fojas 23 ):

declaradas sin lugar por auto de fojas'46 las excepciones

en que se había fundado la contradiccír'm, el Tribunal

Superior revocó dicho auto a fojas 68, ordenando que

se de' al juicio la sustanciación ordinaria del caso.

Contestó entonces la demanda a fojas 74 y pro-
puso el esposo de la demandada. la excepción pcrentoría

de prescripción,. por haber estado su parte en posesión

de pagar sólo cien pesos anuales desde 1826, y reconví-
no para Que se le devuelvan los ciento xcíntc soles plata
que había abonado por c<mtríbucíón predial del funde;

sin el descuento de 121 parte proporcional al canon enfi-
téutíco, como lo previene el artículo mí] ochocientos no-

'vcnta y cuatro del Código Civil.

Siguiendo la causa sus debidos trámites, se expidió

por dos jueces acompañados el fallo de fojas 186 vuel-

ta a fojas 190, cn el que se declaran fundadas tanto la

dcnmnda como la mutua petición; y cuyo fallo ha sido
revocado en todas sus partes por la rcaºlucíón de vista

de fojas_202. dícíéndose de nulidad de la revocatoria cn
la parte en que se da por prescrito el derecho de cobrar

los referidos dieciseis soles de diferencia dcl'czmon es-

tipulado. ' '
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_ Por el inciso segundo del artículo quinientos Vein-

tevy ocho del Código Civil, se entiende renuncíada la

prescripción sí se paga el todo o parte considerable, co-

mo la mitad o cuando menos un tercio de la cantidad &—

deudada; y según el ínc'íso primero del artículo quinien-

tos sesenta y tres del propio Código. se interrumpe la

prescripción, sí el deúklor ha pagado parte de su deuda

dentro del té1'n':i110 señalado para prescríbírla.

Estas disposiciones que son las que sirven de apoyo

al recurso extraordinario, no pueden aplicarse en el pre»

sente caso, porque con la carta de pago de fojas 17 y los

recibos de fojas 16 y 95 a fojas 110, resulta probado

que desde el año 1826 se canceló por scmeétre's, no una

parte, sino el total del canon, el que sin embargo de lo

pactado en el contrato eufítéutíco del mos de marzo de

1809. aparece reducido a la cantidad de cien pesos ¡mua!

les, que es la única que los obligados se mantuvieron en

posesión de pagar“ durante más de sesenta años. '

Cualquiera que hubiese sido el origen de la ante—
dicha reducción, el hecho es que los pagos se hicieron

invariablenwnte en ese orden, durante aquel largo nú—'

mero de años, tiempo más que suficiente para fundar la
prescripción extraordinaria.

La renuncia o interrupción alcgadus sólo tendrían
lugar si los pagos se hubi_csen realizado a cuenta y 'no

por el todo de la pensión scmcstºal, como consta que se

han verificado; existiendo & mayor abundamíento la

carta de pago en que la misma Junta de Beneficencia dc—

mandantc, declaró que hasta el 31 de diciembre de 1877,

nada se adeudaba ¿¡ la institución por el expresado cav-
non; fojas 20. ' —
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El fallo de vista en cuanto revoca el apelado y da

por infundada la demanda y por prescrita la acción, está

pues arreglado el mérito de las pruebas producidas en la

causa; y en tal virtud puede servirse VE. declarar que

no hay nulidad en dicha parte, salvo mejor acuerdo.

Lima. noviembre 11 de 1897.

A rbaísa.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima. junio 8 de 1898.

Vistos: de conformidad com lo opinado por el señor
Fiscal: declararon no haber nulidad en la sentencia de

vista, de fojas doscientas dos, su fecha. diez de sctiem

bre del año próximo pasado, que revocando la de p'rí-
mera instancia, de fojas ciento ochenta y seis vuelta, su

fecha, treinta y uno de octubre de mil ochocientos no--

Venta y seis, declara fundada la excepción de prescrip—

ción propuesta por doña Carmen Cortabarría y en con—

secuencia, sin Iugar la denmnda interpuesta por la 50-
éícdad de Beneficencia de Trujillo. con lo demás que

contiene; y los devolvieron. '

Sánchez. —— Corso. — Elmorc. — .Íímé¡zcs. — 50-

¡dr.
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Se publicó conforme a ley, siendo el voto del señor

.Elmorc el siguiente: Los derechos antes de su venci—

miento son indivisibles, para el efecto de !a prescripción,

de manera que ellos se prescriben en su totalidad, o no

se prescriben en ninguna de sus partes. Si 110 se hubiera

pagado nada del canon debido por la cnfíteusís del fun—

do Belén por el término de ley, podría. pues, haberse cx

tínguído en su integridad el derecho del dueño directo Il

percibir dicho czm<m. Pero como éste se ha pagado par-

cialmente, no puede haber prescripción del derecho de

cobrar en 10 futufo. la fracción que no se habría cobra—

do en años antéríorcs, 10 que significaría la prescripción”

parcial de las pensiones aun no vencidas. En cuanto a las

pensiones devengadas anteriormente, que en parte de—

jaron de satísfaccrsc, el pago hecho de una fracción cs—

tal)lccc la división del derecho; y es entonces que es po-
sible pérder por prescripción la parte no pagada. Y co

mo los derechos reales se prescriben & los veinte años.

según el inciso cuarto del artículo quinientos sesenta del

Código Civil, ha prescrito el derecho de cobrar lo no

percibido cn la época anterior 'a ese p?a7.o; y no puede

cobrarse sino la parte de canon dejada de pagar durante
los diecinueve años anteriores a la citación con la deman-

da. En _consccucncía,— y no habiendo recurso respecto de
la- rcconvcucíón. voto por la nulidad de la sentencia de

vista de fojas doscientas dos y por su reforma en cuanto
revocando la de primera instancia de fojas ciento ochen—

ta y seis vuelta, declara "infundada la demanda en todas

s.us partes; porque se resuelva que es fundada la deman—

da de la Beneficencia de Trujillo, para que la cnfíteuta
del fundo Belén le pague los veinte soles dejados de sa—
tisfacer cn las diez y nueve anualidades del canon, ante-
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riores al diez y seis de setiembre de til ochocientos no-

venta, fecha de la modificación de la demanda; y se de—

-clarc fundada la excepción de prescripción deducida por

aquella relativamente & la parte dc“las pensiones no sa-

tisfechas en los años anteriores; en cuyo punto no hay

nulidad, en dicho fallo de vista; de que certifico.

Luís Delucclu'.

Causa N' 507. —— Año 1897. _

La existencia de un censo que no se mencionó en la escritura

de venta del inmueble sobre que grava, no constituye vicio

oculto, y su importe debe deducirse del precio.

Recurso de nulidad ¡¡¡lcr/mcsfo ¡»or don Juan Rcºuorcd0

cn la causa que sigue con la “Peruvian Corpora—

tion” sobra et»¡ccíó¡z y sanca¡gzíe¡zto. — Procede de

Lima.

' DICTAMEN FISCAL

Excmo. señor :

Con motivo de haber ocupado la Empresa del 176—-
rrocarríl T'asandíno los terrenos dcnomínadoá ““I-¡ucrra

Perdida. de propiedad de don Juan Rcvoredo, obtuvo
éste cn el año de 1877 que se actuara la inspección ocular

¡¡ que se contrae el cuaderno let "a A, obligándosc Ia Em-


