
598 - ANALES JUDICIALE54

tefpuesta por el Concejo Provincial de Arequipa e in—

fundadas las excepciones deducidas por Vélez y Compa»-
ñía quienes deben hacer el depósito de la cantidad de

bonos dada en prenda por el citado Concejo: rcformán—

dola, confirmaron la de primera instancia que declara
infundada la demanda y absuelve de ella a los señores

Ricardo A. Vélez y Compañía; y los devolvieron.

Lama. — Jiménez. — Solar. — Paredbs. -— Ortíz

de Zevallos.

Se publicó conforme a ley. _
v Luí.v Delucclzí.

Causa Nº 454. —— Año 1898.

El cobro hecho a uno de los deudores solidarios, impide la pres-

cripción respecto de los demás.

Recurso de mtilídad interpuesto por don Manuel Miran—

da en la causa que sigue con ¡a testamentaría dul

' doctor don José Antonio García y García, sobre

cantidad de soles. — Procede de Lima.

DICTARÍEN' FISCAL

Excmo. señor :

La excepción de prescripción deducida por la par-

te del doctor don José Antonio García y García contra  
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la demanda de don Manuel Miranda por cantidad de pe—

sos, es fundada, porque no obstante de ser mancomuna-

da la obligación contraída en el documento de fojas 1 y
de ser potestativo del acreedor dirigirse contra cualquie—

ra de los obligados; no es legal dirigirse contra ambos

a la vez; y constando de autos que la acción dirigida

contra el doctor García y García y sus herederos está

prescrita por haber trascurrido más de quince años, des-

de que intervino dicho doctor García y García en el últi-

mo pago hecho a Miranda, concluye el Fiscal que puede

declarar V F… no haber nulidad cn el auto de vista que de-

clara infundada la demanda y legal la excepción deduci-

da de parte del deudor García y García, salVo mejor a-
cuerdo.

Lima, 29 de agosto de 1898.

Gálvez.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 2 de enero de 1899.

Vistos; en discordia, con lo expuesto por el señor"
Fiscal; y considerando: que el deudor solidario don ]c-

rónimo Lama confiesa a fojas treinta y dos que se le co—
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bró la deuda y que recibió la carta que al efecto le dirí—

gíó don Andrés Rey, cuya copia corre a fojas vcíntítrcs

); que tiene la fecha de cinco de diciembre de mil ocho—

'cícntos setenta y dos: que esa confesión está de acuerdo

con la declaración del testigo Arzul)íag&, quien expresa

a fojas ciento vcíntítrcs vuelta que sobró la deuda varias

veces a Lama, avpríncípí<')s de mil ochocientos setenta y
tres y por encargo de Rey: Que por otra parte tanto La—-

ma como el otro deudor solidario doctor don José A.
García y García fueron notificados el cuatro de noviem-

bre de mil ochocientos ochenta y cuatro a fojas cuatro,

para que rcconocícrzm el documento de obligación, ob—-

jeto dc csta'causa: Que conforme al artículo mil doscien-

tos noventa y nuevo del Código Civil el cobro hecho a
uno de los deudores solidarios impide la prcfºcrípcíím res—

pecto de los demás: Q'f1c habiéndose notificado con la de-
manda al doctor García el treinta de octubre de mil ocho—

cientos ochenta y cinco, y habiéndose interrumpido ]í'.
p1ºescrípcíón por los hechos expresados, con arreglo a los

artículos dos mil doscientos catorce y quinientos sesenta

y tres, inciso tercero, del Código citado, está de mzmífíos——

to que no h:… trascurrido los quince años que para la ex-

tíncíón de la acción señala el inciso tercero del artículo

quinientos sesenta de] mismo Código; declararon haber
nulidad cn la sentencia de vista de fojas ciento noventa y
ocho, su fecha, veinticinco de junio último y rcformán—

dola, confirmaron ¡a de primera instancia (¡e fojas ciento

sesenta y nueve vuelta, su fecha, veintinueve de octubre
de mil ochocientos noventa y seis: declararon que es fun—

dada, en parte, la demanda y que la tcstmnentaría de don
José Antonio García y García es deudom a don Manuel

Miranda de la suma que resulte de la liquidación que
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practicarán los peritos que nombren las partes; y los de—

volvíeron. '

Vélez. —- 13/1110'rc. — Ji¡¡zóne::. —— Paredes. —— Ortíz

de Zevallos. — Castellanos.

Se publicó con forme & Icy, siendo el voto del señor

Ortíz de Zevallos, por la no nulidad, de conformidad con

el dictamen del señor Físcal; de que certifico.

Luís Delucchí.

Causa Nº 328. —— Año 1898.

 

No demostrando el instrumento de fundación la finca sobre la

que se impone una capellanía, no está obligado su poseedor

al pago de los cánones.

Recurso de nulidad interpuesto por el Híouasíerí0 dc Trí—

1u'tarías cn la causa que sigue con doña Rosa Ro—

dríguez sobre pago de réditos de una capellauía. ——

DICTA_MEX FISCAL

Excmo. señor: _

El Síndico del Monasterio de Tríz1ítarías dc cst:1

Capital ha dicho de nulidad del fallo de fojas 59 vuelta,
Que _confírmando cl apelado de fojas 43, declara funda—


